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国浩律师集团(杭州)事务所 

关    于 

浙江宏磊铜业股份有限公司 

首次公开发行股票并上市之 

补充法律意见书（二） 

第一部分  引 言 

国浩律师集团（杭州）事务所作为浙江宏磊铜业股份有限公司（以下简称“宏

磊股份”）聘请的为其首次公开发行股票并上市提供法律服务的发行人律师，于

2011 年 3月、2011 年 8月为宏磊股份首次公开发行股票并上市出具了《关于浙江

宏磊铜业股份有限公司首次公开发行股票并上市之法律意见书》、《关于浙江宏磊

铜业股份有限公司首次公开发行股票并上市之律师工作报告》及《关于浙江宏磊

铜业股份有限公司首次公开发行并上市之补充法律意见书（一）》（以下合称“原

法律意见书及律师工作报告”）。 

本所根据中国证券监督管理委员会《中华人民共和国证券法》、《中华人民共

和国公司法》、《公开发行证券公司信息披露的编报规则第 12号——公开发行证券

的法律意见书和律师工作报告》、《律师事务所从事证券法律业务管理办法》等法

律、法规和规范性文件的有关规定，本着律师行业公认的业务标准、道德规范和

勤勉尽责精神，遵照中国证券监督管理委员会的要求，就中国证券监督管理委员

会的反馈意见提出的相关事项进行核查并出具本补充法律意见书。 

本补充法律意见书系对原法律意见书及律师工作报告的补充，本补充法律意

见书应当与原法律意见书及律师工作报告一并使用，原法律意见书和律师工作报

告中与本补充法律意见书不一致的部分以本补充法律意见书为准。 

本所于2011年3月出具的律师工作报告中使用的简称和释义适用于本补充法

律意见书。 
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第二部分  反馈回复 

一、请核查发行人 2007 年资产重组时所剥离企业是否存在违法违规情况，

以及是否存在占用发行人资金情况。 

（一）2007 年宏磊集团下属公司的股权转让 

经本所律师核查，2007 年宏磊股份之前身宏磊集团将其持有的下述公司进行

剥离： 

（1）2007 年 9月 25 日，宏磊集团与宏磊投资签署《鹰潭市绿洲置业有限公

司股权转让合同》，同意宏磊集团将其持有的鹰潭市绿洲置业有限公司 73.3%计

600 万元出资额转让给宏磊投资。 

（2）2007 年 9月 24 日，宏磊集团与宏磊投资签署《湖北宏天置业有限公司

股权转让合同》，同意宏磊集团将其持有的湖北宏天置业有限公司 41%计 897.08

万元出资额转让给宏磊投资。 

（3）2007 年 9月 25 日，宏磊集团与宏磊投资签署《北京天星河置业有限公

司股权转让合同》，同意宏磊集团将其持有的北京天星河置业有限公司 45%计 2700

万元出资额转让给宏磊投资。 

（4）2007 年 9 月 28 日，宏磊集团与宏磊投资签署《股权转让合同》，同意

宏磊集团将其持有的浙江宝鼎典当有限责任公司 49%计 778.12 万元出资额转让给

宏磊投资。 

（5）2007 年 9月 25 日，宏磊集团与宏磊投资签署《诸暨宏磊东南房地产开

发有限公司股权转让合同》，同意宏磊集团将其持有的诸暨宏磊东南房地产开发有

限公司 60%计 1908 万元出资额转让给宏磊投资。 

（6）2007 年 9月 25 日，宏磊集团与宏磊投资签署《诸暨市宏盛建筑工程有

限公司股权转让合同》，同意宏磊集团将其持有的诸暨市宏盛建筑工程有限公司

51%计 357 万元出资额转让给宏磊投资。 

（7）2007 年 9月 25 日，宏磊集团与宏磊投资签署《诸暨市宏森园林建设有

限公司股权转让合同》，同意宏磊集团将其持有的诸暨市宏森园林建设有限公司

60%计 64.8 万元出资额转让给宏磊投资。 
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（8）2007 年 9月 25 日，宏磊集团与宏磊投资签署《诸暨市宏磊工贸有限公

司股权转让合同》，同意宏磊集团将其持有的诸暨市宏磊工贸有限公司 55%计 37.4

万元出资额转让给宏磊投资。 

（9）2007 年 9月 25 日，宏磊集团与宏磊投资签署《诸暨市绿苑物业管理有

限公司股权转让合同》，同意宏磊集团将其持有的诸暨市绿苑物业管理有限公司

60%计 30 万元出资额转让给宏磊投资。 

（10）2007 年 9 月 25 日，宏磊集团与宏磊投资签署《诸暨市宏海国际物流

中心有限公司股权转让合同》，同意宏磊集团将其持有的诸暨市宏海国际物流中心

有限公司 80%计 800 万元出资额转让给宏磊投资。 

上述转让完成后，宏磊集团不再持有鹰潭市绿洲置业有限公司、湖北宏天置

业有限公司等上述 10家公司的股权。 

（二）2007 年资产重组时被剥离企业合法经营情况的核查 

上述剥离子公司住所地相关部门及相关公司出具了证明及承诺，确认鹰潭市

绿洲置业有限公司、湖北宏天置业有限公司、北京天星河置业有限公司、浙江宝

鼎典当有限责任公司、诸暨宏磊东南房地产开发有限公司、诸暨市宏盛建筑工程

有限公司、诸暨市宏森园林建设有限公司、诸暨市宏磊工贸有限公司、诸暨市绿

苑物业管理有限公司、诸暨市宏海国际物流中心有限公司不存在因违反工商、税

务、土地、安全生产、产品质量和技术监督等方面的法律法规而受到行政处罚的

情形。 

（三）2007 年资产重组时被剥离企业是否占用宏磊集团资金情况的核查 

根据宏磊股份（宏磊集团）的财务报表、资金往来明细账等资料，重组前作

为集团公司，宏磊集团与所剥离的 10家公司资金实行统一调配，存在部分往来款

项。宏磊集团重组完成后，10家公司陆续清理与宏磊集团之间的债权债务，截至

2007 年 12 月宏磊股份设立时已经清理完毕。 

据此，本所律师认为，2007 年宏磊集团进行资产重组时被剥离的 10 家企业

不存在违法违规经营的情况。重组时剥离的 10 家公司与宏磊集团存在部分往来款

项，主要系重组前集团资金统一调配的结果，截至 2007 年 12 月宏磊股份设立时

往来款项已经清理完毕，不存在占用公司资金的情形。 
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二、请核查关于 1998 年浙江省诸暨市宏磊铜业有限公司注销时所拥有的房

产和土地来源情况。 

经本所律师核查，浙江省诸暨市宏磊铜业有限公司于 1998 年 7月 24 日注销，

浙江省诸暨市宏磊铜业有限公司注销时的资产为面积 19,682.65 ㎡的土地使用权

（证号：诸国用 97字第 02A003 号）及其建筑面积为 3,970.37 ㎡的房产。 

经本所律师核查，面积 19,682.65 ㎡的土地使用权系由浙江省诸暨市宏磊铜

业有限公司于 1996 年 7 月 18 日与浙江省诸暨市土地管理局签署的《国有土地使

用权出让合同》购买所得。1997 年 1 月 23 日诸暨市人民政府出具了《关于出让

国有土地使用权的批复》，同意上述事项；1997 年 4 月 23 日，诸暨市国土资源局

出具了《土地登记审批表》；1997 年 5 月 15 日，浙江省诸暨市宏磊铜业有限公

司取得了诸国用 97字第 02A003 号土地使用权证书。 

浙江省诸暨市宏磊铜业有限公司取得上述土地使用权后进行了厂房、办公楼

和附属设施的建设，截至 1998 年该公司注销时，已自建建筑面积为 3,970.37 ㎡

的房产（证号为诸字第 019785 号下的部分房产）。 

据此，本所律师认为，浙江省诸暨市宏磊铜业有限公司注销时其拥有的土地

使用权为公司购买所得，房产为公司自建。 

三、请核查 2010 年江西宏磊向绿洲置业转让土地和房产的定价依据，评估

价值的增值情况和合理性，江西宏磊在转让前是否存在环保、违法违规等问题。 

（一）2010 年江西宏磊向鹰潭市绿洲置业有限公司转让土地和房产 

2010 年 5 月 5日，江西宏磊与鹰潭市绿洲置业有限公司签署《土地使用权和

房屋所有权转让协议》，约定江西宏磊将土地使用权证号为余国用（2005）第 G-2-2

号、余国用（2005）第 G-2-3 号项下的土地及房产所有权证号为余房权证公字第

08-037 号、余房权证公字第 08-038 号、余房权证公字第 08-039 号项下的房产均

转让给鹰潭市绿洲置业有限公司，转让价格按照江西省地源评估咨询有限责任公

司于 2010 年 5月 5日出具的《土地估价报告》及《房地产估价报告》的评估价确

定，共计 1648 万元。鹰潭市绿洲置业有限公司应于协议生效后支付 1000 万元，

余款于 2010 年 12 月 31 日前一次性付清。经本所律师核查，鹰潭市绿洲置业有限

公司已分别于 2010 年 11 月 2日、2010 年 12 月 16 日付清了前述转让款。 

根据江西省地源评估咨询有限责任公司出具的赣地源[房估]字（2010）第 005

号《房地产估价报告》，江西宏磊转让的余房权证公字第 08-037 号、余房权证公
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字第 08-038 号、余房权证公字第 08-039 号项下的房产，面积合计为 9,141.52 平

方米，经评估总价为 414.30 万元。根据江西省地源评估咨询有限责任公司出具的

赣地源[2010]（余估）字第 022 号《土地估价报告》，江西宏磊转让的余国用（2005）

第 G-2-2 号、余国用（2005）第 G-2-3 号项下的土地，面积合计为 123,353.32 平

方米，经评估总价为 1,233.54 万元。 

经本所律师核查，本次交易业经宏磊股份于 2010 年 5 月 11 日召开的第一届

董事会第十二次会议在关联董事回避表决的情形下审议通过。 

（二）本次转让土地房产的评估价值合理性和增值情况核查 

1、土地的评估情况 

根据 2010 年 5月 5日江西省地源评估咨询有限公司出具的赣地源[2010]（余

估）字第 022 号《土地估价报告》，本次转让土地使用权的评估情况如下表所示： 

证号 土地面积（m2） 
账面价值（万

元） 

评估价值（万

元） 

评估增值额

（万元） 

余国用（2005）

字第 G-2-2 号 
56,566.66 120.24 565.67 445.43 

余国用（2005）

字第 G-2-3 号 
66,786.66 141.97 667.87 525.90 

合计 123,353.32 262.21 1,233.54 971.33 

江西省地源评估咨询有限公司以余江县城区已制定的基准地价作为参考，采

用成本逼近法和基准地价系数修正法进行评估。 

2、房产的评估情况 

根据 2010 年 5 月 5 日江西省地源评估咨询有限公司出具的赣地源[房估] 字

（2010）第 005 号《房地产估价报告》，本次转让的房产评估情况如下表所示： 

证号 名称 面积（m2） 

账面价

值（万

元） 

评估价值

（万元） 

评估增值

额（万元） 

余房权证公字

第 08-037 号 
钢架厂房 4,598.16 218.16 228.07 9.91 

余房权证公字

第 08-038 号 
钢架厂房 2,959.48 140.42 146.79 6.37 

余房权证公字

第 08-039 号 
办公室、宿舍 1,583.88 37.38 39.44 2.06 

合计 9,141.52 395.96 414.30 18.34 
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江西省地源评估咨询有限公司相关评估人员对房产进行实地勘察后，根据评

估对象的特点和实际情况，采取重置成本法进行评估。 

（三）江西宏磊在 2010 年转让土地及房产前的合法经营情况 

根据 2011 年江西鹰潭工商、税收、土地、环保、海关相关主管部门出具的书

面证明，江西宏磊在最近 36个月内不存在因违反工商、税收、土地、环保、海关

以及其它法律、行政法规而受到重大行政处罚的情形。 

根据余江县环境保护局、余江县地方税务局、江西省余江县国家税务局、余

江县国土资源局、余江县房产管理局、余江县安全生产监督管理局、余江县人民

法院、鹰潭市公安局、鹰潭市质量技术监督局、鹰潭市工商行政管理局出具的证

明，确认江西宏磊不存在因违反环保、工商、税务、土地、产品质量和技术监督

等方面的法律法规而受到行政处罚的情形。 

据此本所律师认为，2010 年江西宏磊向鹰潭市绿洲置业有限公司转让土地和

房产，系根据江西省地源评估咨询有限责任公司出具的赣地源[2010]（余估）字

第 022 号《土地估价报告》和赣地源[房估]字（2010）第 005 号《房地产估价报

告》评估作价，该评估报告确认的评估价值合理。江西宏磊于本次房产及土地转

让前不存在环保、违法违规等问题。 

四、请核查新天地控股的控股股东与发行人及其实际控制人是否存在关联

关系。 

经本所律师核查新天地（投资）控股有限公司的商业注册登记资料，新天地

（投资）控股有限公司的股东为何容艳和杨培明，两人为夫妻关系，合计持有新

天地（投资）控股有限公司 100%股权。 

根据宏磊股份出具的承诺函，确认除新天地（投资）控股有限公司现为宏天

铜业的外方股东外，宏磊股份及其实际控制人与新天地（投资）控股有限公司及

其股东何容艳、杨培明之间不存在其他任何关联关系及利益安排。 

根据新天地（投资）控股有限公司及其股东何容艳、杨培明出具的承诺函，

确认除新天地（投资）控股有限公司现为宏天铜业的外方股东外，新天地（投资）

控股有限公司及其股东何容艳、杨培明与宏磊股份及其实际控制人不存在其他任

何关联关系及利益安排。 
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本所律师据此认为，除新天地（投资）控股有限公司现为宏天铜业的外方股

东外，新天地（投资）控股有限公司的控股股东和宏磊股份及其实际控制人间不

存在其他任何关联关系。 

五、请核查认定戚建萍、戚建华、戚建生、金敏燕、金磊为共同实际控制

人的合理性。 

经本所律师核查，戚建华系戚建萍的妹妹，戚建生系戚建萍的弟弟，金敏燕

系戚建萍之女，金磊为戚建萍之子，根据中国证监会的反馈意见以及审慎原则，

鉴于戚建华、戚建生、金敏燕和金磊作为戚建萍之亲属，对戚建萍在公司的各项

决策中具有影响力，据此将股东戚建萍、戚建华、戚建生、金敏燕和金磊（以下

合称“戚建萍家族”）共同认定为公司实际控制人。 

根据中国证券监督管理委员会《〈首次公开发行股票并上市管理办法〉第十二

条“实际控制人没有发生变更”的理解和适用——证券期货法律适用意见第 1

号》（以下简称“适用意见 1号”），认定戚建萍家族为共同实际控制人符合下列条

件： 

1、经本所律师核查，戚建萍、戚建华、戚建生、金敏燕和金磊持有宏磊股份

的股份数及其持股比例如下： 

序号 股东姓名（名称） 
股份数 

（万股） 
持股比例（%） 

1 戚建萍 6396.28 50.4917 

2 戚建华 1568 12.3777 

3 戚建生 1168 9.2201 

4 金敏燕 889.32 7.0202 

5 金  磊 889.32 7.0202 

合计 10910.92 86.1299 

 

因此，戚建萍、戚建华、戚建生、金敏燕和金磊均直接持有宏磊股份的股份，

符合适用意见 1号第三条第一款第（一）项的规定。 

2、经本所律师核查，宏磊股份已根据《公司法》、《证券法》及其他法律法规

要求，建立了由股东大会、董事会、监事会和高级管理人员组成的公司治理架构，
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董事会下设战略委员会、提名委员会、审计委员会、薪酬与考核委员会四个专门

委员会，分别在战略规划、审计、人事薪酬等方面协助董事会履行决策和监控职

能，并聘请了独立董事，形成了权力机构、决策机构、监督机构和管理层之间权

责明确、运作规范的相互协调和相互制衡机制，形成较为规范的法人治理结构。

据此，本所律师认为，宏磊股份治理结构健全、运行良好，多人共同拥有公司控

制权的情况不影响发行人的规范运作，符合适用意见 1 号第三条第一款第（二）

项的规定。 

3、2011 年 8月 30 日，戚建萍、戚建华、戚建生、金敏燕和金磊共同签署《关

于共同控制浙江宏磊铜业股份有限公司并保持一致行动的协议书》，约定戚建萍、

戚建华、戚建生、金敏燕和金磊作为股东在行使依照适用之法律和公司章程股东

权利前，需就相关内容进行协商并就权利行使事项达成一致意见，若各方意见不

能达成一致时，应当以戚建萍的意见为准。戚建华、戚建生、金敏燕和金磊同意

在股东权利行使时将与戚建萍行动保持一致；戚建萍、戚建华、戚建生和金磊作

为宏磊股份董事会成员行使依照适用之法律和公司章程享有的董事权利前，需就

相关内容进行协商并就权力行使事项达成一致意见，若戚建萍、戚建华、戚建生

和金磊意见不能达成一致时，应当以戚建萍的意见为准。戚建华、戚建生和金磊

同意在董事权利行使时将与戚建萍行动保持一致。前述股东、董事权利包括但不

限于公司法及公司章程规定的表决权，提案权，董事、监事候选人提名权，临时

股东大会/董事会的召集权。 

经本所律师核查，自宏磊股份 2007 年变更设立以来，戚建萍始终为宏磊股份

的控股股东，并且戚建华、戚建生、金敏燕和金磊持有的宏磊股份之股份数额未

发生过变更。自宏磊股份 2007 年变更设立以来，戚建萍、戚建华、戚建生始终担

任宏磊股份董事一职，金磊自 2010 年 12 月起因董事会换届选举时亦被选举担任

宏磊股份董事一职，因戚建华、戚建生、金敏燕和金磊各自均有自己的产业，虽

为宏磊股份股东和/或董事，但除行使正常的股东和董事的职权外，均未参与宏磊

股份的实际生产经营活动，因此在行使其股东、董事权利时，与戚建萍的决策一

贯保持一致。 

根据戚建萍、戚建华、戚建生、金敏燕和金磊出具的书面承诺，自公司股票

上市之日起三十六个月内，不转让或委托他人管理其在本次发行前持有的公司股

份，也不由公司收购该部分股份。根据前述《关于共同控制浙江宏磊铜业股份有

限公司并保持一致行动的协议书》，该协议至戚建华、戚建生、金敏燕和金磊均不

再为宏磊股份的股东并且不为宏磊股份董事时终止。 

据此，本所律师认为，戚建萍、戚建华、戚建生、金敏燕和金磊通过协议的
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方式约定了共同控制宏磊股份并保持一致行动的内容，该协议合法有效、权利义

务清晰、责任明确，并且该共同控制在最近 3 年内且在自公司股票上市之日起三

十六个月内稳定、有效存在，共同拥有公司控制权的多人没有出现重大变更。符

合适用意见 1号第三条第一款第（三）项的规定。 

综上，本所律师认为， 综合戚建萍家族的持股情况、对公司股东大会、董事

会决议的实质影响等，本所律师认为，将戚建萍家族共同认定为公司实际控制人

符合适用意见 1号的规定。 

六、请补充说明报告期内发行人董事、监事、高级管理人员变动的原因。 

一、报告期内宏磊股份董事变动原因 

经本所律师核查，报告期内宏磊股份董事变动原因如下： 

2008 年 4 月 28 日，为完善公司治理结构，宏磊股份增选业内知名专家杨学

桐、会计专业人士何力民、以及熟悉企业治理的黄健柏担任独立董事；同时，沈

伟家由于个人的职业规划原因，辞去发行人董事职务。 

2010 年 12 月 27 日，宏磊股份第一届董事会任期届满，金磊和金敏燕作为公

司股东，被选举为第二届董事会董事；黄健柏 2010 年 4月任中南大学常务副校长，

故于第一届董事会任期届满时辞去独立董事职务；同时，选举业内知名专家尚福

山为独立董事。 

2011 年 7 月 24 日，为优化公司治理结构，增选法律专业人士吴旭仕担任独

立董事，作为家族成员的金敏燕辞去董事职务，第二届董事会独立董事人数由 3

名增至 4名。 

二、报告期内宏磊股份监事变动原因 

报告期内，宏磊股份的监事未发生变化。 

三、报告期内宏磊股份高级管理人员变动原因 

经本所律师核查，报告期内宏磊股份的高级管理人员变动原因如下： 

2008 年 4 月 10 日，顾根良由于年龄及个人身体健康原因辞去副总经理职务；

同时，为加强公司财务管理能力，聘请吴伟文为财务总监。 
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2008 年 8 月 25 日，吴伟文由于个人职业规划原因辞去财务总监职务。 

2008 年 10 月 20 日，为扩大公司的经营管理团队，增强公司经营管理能力，

聘任原中层管理人员赵忠良为副总经理。 

2009 年 2 月 19 日，黄河由于个人家庭原因辞去副总经理职务。 

2009 年 8 月 15 日，为加强公司财务管理能力，聘请俞晓光为财务总监。 

2010 年 12 月 27 日，为扩大公司的经营管理团队，增强公司经营管理能力，

聘任董事会秘书方中厚兼任副总经理。 

综上，报告期内，宏磊股份的董事和高级管理人员的变动均属于正常的人员

变动，是公司管理团队在戚建萍、魏浙强及方中厚等核心成员保持稳定的基础上，

根据经营管理的实际需要，进行适当调整和充实。在历次变动中，宏磊股份董事

会和高级管理层的核心成员始终保持基本稳定，未发生重大变化。 

七、宏磊股份环保方面是否存在争议和纠纷等情况。 

根据浙江省环境保护厅出具的浙环函[2011]12 号《关于浙江宏磊铜业股份有

限公司上市环保核查情况的函》，以及江西省环境保护厅出具的赣环防函[2011]10

号《关于浙江宏磊铜业股份有限公司上市环保核查意见的函》，报告期内宏磊股份

及下属控股子公司在生产经营中遵守国家有关环境保护法律、法规，在环境保护

方面没有重大违法违规行为，未受过环保处罚。 

综上，本所律师认为，宏磊股份在环保方面不存在重大违法违规行为，不存

在争议和纠纷情况。 

八、实际控制人控制公司是否存在争议和纠纷等情况。 

经本所律师核查，截至目前，宏磊股份实际控制人戚建萍、戚建华、戚建生、

金磊和金敏燕所控制的公司情况如下： 
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姓 名 企业名称 持股比例（%） 

戚建萍 

宏磊控股
1
 85.73 

浙江宏磊东南房地产开发有限公司 100.00 

诸暨市宏盛建筑工程有限公司 100.00 

诸暨市绿苑物业管理有限公司 100.00 

遵义宏磊房地产开发有限公司 100.00 

北京天星河置业有限公司 70.00 

鹰潭市绿洲置业有限公司 80.00 

鹰潭市绿洲物业服务有限公司 100.00 

上海智脉源和实业有限公司 100.00 

戚建生 

浙江诸暨东都房地产开发有限公司 80.00 

浙江省诸暨市鑫天机电有限公司 90.00 

诸暨市万里铺新型地砖厂 100.00 

戚建华 

浙江宏森园林建设有限公司 90.00 

浙江鼎尚实业有限公司 49.00 

浙江宝鼎典当有限责任公司 25.00
2
  

金磊 诸暨市金宝庄贸易有限公司 100.00 

金敏燕 

浙江诸暨智脉源和投资有限公司 89.00 

浙江卓越投资有限公司 70.00 

诸暨市耀圣工贸有限公司 51.00 

 

根据上述公司住所地的相关政府主管部门出具的证明及公司各自出具的承

诺，确认上述 19家公司不存在因工商、税务、土地、产品质量和技术监督等方面

的违法违规行为而受到行政处罚的情形。 

综上，本所律师认为，宏磊股份实际控制人控制的公司不存在因工商、税务、

土地、产品质量和技术监督等方面的违法违规行为而受到行政处罚的情形。 

                         

1 戚建萍通过宏磊控股间接持有浙江宏磊东南房地产开发有限公司、诸暨市宏盛建筑工程有限公司、诸暨

市绿苑物业管理有限公司、遵义宏磊房地产开发有限公司、北京天星河置业有限公司、鹰潭市绿洲置业有

限公司、鹰潭市绿洲物业服务有限公司、上海智脉源和实业有限公司等公司股权。 
2 戚建华通过浙江宏森园林建设有限公司、浙江鼎尚实业有限公司间接合计持有浙江宝鼎典当有限责任公

司 75%的股权，戚建华直接持有浙江宝鼎典当有限责任公司 25%股权。 
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九、请保荐机构和发行人律师进一步核查发行人整体的生产经营活动是否

符合国家产业政策。 

经本所律师核查，宏磊股份及其子公司主要从事漆包线和高精度铜管材的研

发、生产和销售业务，根据中国证监会《上市公司行业分类指引》中的行业划分

标准，漆包线隶属于“C76 电器机械及器材制造业”，高精度铜管材隶属于“C6金

属、非金属-C67 有色金属冶炼及压延加工业-C6760 有色金属压延加工业”；按国

民经济行业划分标准，漆包线隶属于“C38 电气机械和器材制造业-C383 电线、电

缆、光缆及电工器材制造-C3839 其他电工器材制造”，高精度铜管材隶属于“C32

有色金属冶炼和压延加工业-C326 有色金属压延加工-C3261 铜压延加工”；两者均

不属于《产业结构调整指导目录》（2011 年）规定的限制类或淘汰类产业。 

宏磊股份自主研发生产的热交换器用铜合金无缝高翅片管产品属于《产业结

构调整指导目录》（2011 年）鼓励类 “九、有色金属 5、交通运输、高端制造及

其他领域有色金属新材料生产（2）高端制造及其他领域：耐蚀热交换器用铜合金

及钛合金材料” 和《外商投资产业指导目录》（2007 年修订）鼓励类 “三、制

造业（十五）有色金属冶炼及压延加工业 2、高新技术有色金属材料生产：耐蚀

热交换器铜合金材”，属当前国家政策鼓励发展的产业。 

据此，本所律师认为，宏磊股份的生产经营活动符合国家产业政策。 

十、请保荐机构和发行人律师进一步核查发行人生产经营的环保核查权限。 

根据国家环境保护总局发布的环办[2007]105 号《国家环境保护总局办公厅

关于进一步规范重污染行业生产经营公司申请上市或再融资环境保护核查工作的

通知》（以下简称“105 号文”），从事火力发电、钢铁、水泥、电解铝行业的公司

和跨省从事环发[2003]101 号文件所列其他重污染行业生产经营公司的环保核查

工作，由国家环境保护总局向中国证券监督管理委员会出具核查意见；需核查企

业的范围为：申请环保核查公司的分公司、全资子公司和控股子公司下辖的从事

环发[2003]101 号文件所列重污染行业生产经营的企业和利用募集资金从事重污

染行业的生产经营企业。 

根据国家环境保护总局发布的环发[2003]101 号《关于对申请上市的企业和

申请再融资的上市企业进行环境保护核查的规定》（以下简称“101 号文”），重污

染行业为：冶金、化工、石化、煤炭、火电、建材、造纸、酿造、制药、发酵、

纺织、制革和采矿业。 

根据中国证监会发布的发行监管函[2008]6 号《关于重污染行业生产经营公
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司 IPO 申请申报文件的通知》（以下简称“6号文”），从事火力发电、钢铁、水泥、

电解铝行业和跨省从事 101 号文列其他重污染业生产经营公司首发申请首次公开

发行股票的，申请文件中应当提供国家环保总局的核查意见。 

经本所律师核查，宏磊股份及其子公司主要从事漆包线和高精度铜管材的研

发、生产和销售业务。根据中国证监会《上市公司行业分类指引》中的行业划分

标准，漆包线隶属于“C76 电器机械及器材制造业”，高精度铜管材隶属于“C6金

属、非金属-C67 有色金属冶炼及压延加工业-C6760 有色金属压延加工业”，不属

于 105 号文规定的火力发电、钢铁、水泥、电解铝行业，亦不属于跨省从事 101

号文规定的重污染行业，因此宏磊股份及其子公司无须向国家环境保护管理总局

申请环保核查，宏磊股份及其子公司目前取得浙江省环境保护厅、江西省环境保

护厅就其生产经营活动出具的环保核查意见符合上述 105 号文、101 号文及 6 号

文规定的核查权限。 

十一、请保荐机构和发行人律师进一步核查海越股份、富润股份的董事、

监事、高级管理人员的诚信情况，以及是否与发行人及其实际控制人存在关联

关系。 

经本所律师核查，海越股份、浙江富润现任董事、监事及高级管理人员名单

如下： 

公司名称 姓名 职务 公司名称 姓名 职务 

海越股份 

吕小奎 董事长  

浙江富润 

赵林中 董事长  

姚汉军 副董事长兼副总经理 陈黎伟 副董事长  

刘振辉 副董事长  卢伯军 董事兼董事会秘书  

袁承鹏 董事兼总经理 陈建设 独立董事  

杨晓星 董事兼副总经理 章凤仙 独立董事  

彭齐放 董事兼财务总监  童宏怀 独立董事  

张中木 董事  郭晓映 监事会主席  

赵剑平 董事  骆丹君 监事会副主席  

蔡惠明 独立董事  蔡育清 监事  

孙永森 独立董事  徐航芳 监事  

纪根立 独立董事  王燕 监事  

蒋文军 独立董事  高静 职工监事  
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公司名称 姓名 职务 公司名称 姓名 职务 

涂强 独立董事  赏冠军 职工监事  

孙优贤 监事会主席  傅国柱 总经理 

尹小娟 监事会副主席  应叶华 副总经理  

周丽芳 监事  何四新 副总经理  

周杰 职工监事  何平 副总经理  

黄鹏飞 职工监事  胡佩伦 副总经理  

陈海平 副总经理兼董秘  王坚 财务总监  

楼文浪 副总经理    

赵泉鑫 副总经理    

吴志标 总经理助理    

阮炳泰 总经济师    

方少萍 总工程师    

 

根据本所律师查阅中国证监会、上海证券交易所网站，以及海越股份、浙江

富润现任董事、监事及高级管理人员出具的承诺函，前述人员不存在被中国证监

会采取证券市场禁入措施尚在禁入期的情形；不存在受到中国证监会行政处罚，

或者受到证券交易所公开谴责的情形；不存在其他违法违规行为受到政府部门行

政处罚的情形；不存在因涉嫌犯罪被司法机关立案侦查或者涉嫌违法违规被中国

证监会立案调查，尚未有明确结论意见的情形。 

根据海越股份、浙江富润现任董事、监事及高级管理人员以及宏磊股份出具

的承诺函，除海越股份之董事兼财务总监彭齐放同时担任宏磊股份的监事外，前

述人员与宏磊股份及其实际控制人不存在其他任何关联关系。 

综上，本所律师认为，海越股份、浙江富润现任董事、监事及高级管理人员

不存在任何违法违规行为；除海越股份之董事兼财务总监彭齐放同时担任宏磊股

份的监事外，前述人员与宏磊股份及其实际控制人不存在其他任何关联关系。 
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第三部分  结  尾 

本补充法律意见书正本肆份，无副本。 

本补充法律意见书出具日为二○一一年______月______日。 

 

 

国浩律师集团（杭州）事务所          经办律师：颜华荣_______________ 

 

负责人：吕秉虹_______________                 俞婷婷_______________ 
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