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上海市锦天城律师事务所 

关于江苏新远程电缆股份有限公司 

首次公开发行股票并在中小板上市 

之 

补充法律意见书 

（四） 

                                                     （2010）沪锦律非（证）字 166-9 号 

 

致：江苏新远程电缆股份有限公司 

 

上海市锦天城律师事务所（以下简称“本所”）接受江苏新远程电缆股份有

限公司（以下简称“发行人”）的委托，根据中国证监会 2012 年 2 月口头反馈

意见的要求，会同发行人保荐机构及其他中介机构对相关问题进行了核查。 

在此基础上，本所律师根据《中华人民共和国证券法》、《中华人民共和国

公司法》、《首次公开发行股票并上市管理办法》、《公开发行证券公司信息披露

的编报规则第 12 号－公开发行证券的法律意见书和律师工作报告》、《律师事务

所从事证券法律业务管理办法》及《律师事务所证券法律业务执业规则》等有

关法律、法规和中国证监会的其他有关规定，按照律师行业公认的业务标准、

道德规范和勤勉尽责精神，出具本补充法律意见书。 

 

反馈意见 1： 

请补充说明久隆电缆（无锡市久隆电缆有限公司）于 2008 年 1 月对发行人

增资又转让给老股东的背景、其增资资金的来源、增资时是否存在确定向各老

股东转让股权比例的书面协议？2010年 6月徐福荣及其家属转让久隆电缆股权

的作价依据是什么，是否有评估报告？久隆电缆的经营情况如何，注销时资产

如何处置？ 
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答复： 

（一） 请补充说明久隆电缆（无锡市久隆电缆有限公司）于 2008 年 1 月对发

行人增资又转让给老股东的背景、其增资资金的来源、增资时是否存在

确定向各老股东转让股权比例的书面协议？ 

本所律师通过再次审查久隆电缆的工商登记资料、访谈久隆电缆原主要股

东及发行人主要股东等方式，就上述问题进行了解、核实，根据久隆电缆的工

商登记资料相关当事人的再次确认: 

久隆电缆于 2008 年 1月对新远程有限进行增资并于 2008年 2月 18日完成

工商变更手续，成为公司股东，持有公司 23.68%股权，其后又在短期内将其持

有的全部股权转让给公司原有股东，主要原因是：公司当时急于参与一项投标

业务，对注册资本有较高要求，由于时间紧迫，公司原股东短期内无法筹集到

大额资金增资，因此公司原股东委托久隆电缆以其名义增资。此后，为了确保

公司原股东的利益，久隆电缆将其持有的 23.68%股权全部转让给公司原股东并

退出公司，公司原股东已经支付完毕股权转让款。 

久隆电缆增资资金的来源：根据对久隆电缆当时股东的访谈及对照核查久

隆电缆的年检报告，当时久隆电缆增资资金部分为其自有资金、部分为借款。 

经访谈相关人员，新远程有限股东委托久隆电缆增资时双方曾达成口头约

定，即由久隆电缆代新远程有限股东增资，并在增资后尽快将其持有的新远程

有限股权转让给公司原股东，当事人之间并未签署书面协议。 

2008 年 2 月 20 日，新远程有限召开股东会形成决议，约定久隆电缆将其持

有的 23.68%股权（对应 3,220 万元出资额）以 1元/出资单位的转让价格分别进

行如下转让：（1）以 233 万价格转让给杨小明 1.71%股权（对应 233 万元出资额）；

（2）以 904 万元价格转让给俞国平 6.65%股权（对应 904 万元出资额）；（3）以

687 万元价格转让给徐福荣 5.05%股权（对应 687 万元出资额）；（4）以 420 万

元价格转让给杨建伟 3.09%股权（对应 420 万元出资额）；（5）以 703 万元价格

转让给薛元洪 5.17%股权（对应 703 万元出资额）；（6）以 273 元价格转让给李

志强 2.01%股权（对应 273 万元出资额）。同日，股权转让方签署相应的《股权
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转让协议》。上述股权转让后，久隆电缆退出公司。 

上述事实，久隆电缆曾于 2011 年 1 月出具《确认函》予以确认。 

 

（二） 2010 年 6 月徐福荣及其家属转让久隆电缆股权的作价依据是什么，是

否有评估报告？ 

本所律师根据徐福荣及其家属出具的《声明与承诺》，并经核查久隆电缆的

工商资料及对相关当事人进行的访谈，2010 年 6 月徐福荣及其家属为专注于发

行人的业务经营，同时为避免利益冲突及有效防范同业竞争，决定将其持有的

久隆电缆股权全部转让给他人。2010 年 6 月 5 日，久隆电缆股东会决议同意如

下股权转让并签署股权转让协议：（1）徐福荣将其持有的久隆电缆 1,180 万元

（占注册资本的 59%）以人民币 1,180 万元的价格转让给董奇；（2）邵春妹将其

持有的久隆电缆 620 万元（占注册资本的 31%）以人民币 620 万元的价格转让给

董奇；（3）徐福财将其持有的久隆电缆 100 万元（占注册资本的 5%）以人民币

100 万元的价格转让给董奇；（4）徐福财将其持有的久隆电缆 100 万元（占注册

资本的 5%）以人民币 100 万元的价格转让给胡新良。 

鉴于久隆电缆设立后并未实质对外开展生产经营活动，故上述股权转让时

并未对久隆电缆资产进行评估，均以注册资本为计价基础转让，即按照出资额

转让。 

 

（三） 久隆电缆的经营情况如何，注销时资产如何处置？ 

本所律师经访谈久隆电缆原股东等相关人员并再次核查久隆电缆的工商、

税务登记资料，久隆电缆 2005 年 11 月设立，2011 年 3 月注销，因其设立后未

能办理全国工业产品生产许可证，故其在存续期间并未实质对外开展生产经营

活动。 

经核查久隆电缆工商登记资料，根据久隆电缆 2011 年 3 月 22 日的《无锡

市久隆电缆有限公司清算报告》，“久隆电缆债权债务清理情况如下：库存资产 0

万元，回收债权 0 万元，偿还债务 0 万元，剩余净资产 2,015 万元，其中：货

币 2,015 万元，实物 0 万元，其他 0 万元。根据各股东协商，对公司的剩余净
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资产由股东按出资比例分配”。 

据此，久隆电缆注销时其剩余净资产 2,015 万元（货币 2,015 万元），由股

东按照出资比例进行分配。 

 

反馈意见 2  

老远程改制为股份合作制企业，将集体资产转让给员工个人，请说明这些

员工的背景及其当时在老远程的任职情况，是否是股份合作制的股东？ 

 

答复： 

根据老远程设立时的工商资料显示：老远程原为集体所有制企业，设立于

1993 年 7 月。杨小明、邵春妹是该企业设立时的员工，其中杨小明为厂长及法

定代表人，邵春妹为员工，邵春妹爱人徐福荣兼任会计。 

经访谈杨小明、徐福荣和薛元洪，薛元洪为 1994 年底进入老远程，在该公

司主要负责技术方面的工作。 

1996 年 8 月，老远程厂提出《申请书》要求将集体企业改制为股份合作制

企业时，杨小明、邵春妹、薛元洪均在《申请书》上予以签字/盖章。 

1996 年 9 月，老远程从集体企业改制为股份合作制企业，并将该企业的集

体资产整体转让给杨小明、邵春妹、薛元洪等 3 位自然人，其中杨小明，权益

比例 60%；邵春妹，权益比例 30%；薛元洪，权益比例 10%。 

老远程改制为股份合作制企业后，该企业第一次股东会议选举杨小明、邵

春妹、薛元洪为董事，徐福荣为监事；老远程第一次董事会选举杨小明为董事

长。 

综上，老远程股份合作制转让的对象杨小明、邵春妹、薛元洪均系老远程

的员工，且均是股份合作制的股东。 
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本所律师经再次履行审慎核查义务后，出具本补充法律意见书，本补充法

律意见书系对原法律意见书、补充法律意见书（一）-（三）及律师工作报告的

补充，并已相应补充律师工作报告及工作底稿。 

 

本法律意见书由上海市锦天城律师事务所于 2012 年 2 月出具，正本一式六

份，每份具有同等法律效力。 

（以下无正文） 
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（本页为《上海市锦天城律师事务所关于江苏新远程电缆股份有限公司首次公

开发行股票并在中小板上市之补充法律意见书（四）》签署页） 
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